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Myslenie poza jatowa drogg

zy na pewno mamy w Polsce
wolno$¢ akademicka? Na
pierwszy rzut oka tak sie
wydaje. Ba, pewnie wielu

akademikoéw powiedziatoby, ze
\_igl

nie ma nic do zarzucenia swojej
sytuacji. Nie uwazam tez wcale,
ze ich do$wiadczenie jest nie-
prawdziwe. Sa dziedziny nauki,
w ktorych ideologie nie graja roli
lub graja role niewielka. Przy-
najmniej w tym zakresie, ktory
jest bezposrednim przedmiotem
badania i nauczania. Nauki Sciste
czy inzynieryjne, geografia czy
archeologia. Przynajmniej na
pierwszy rzut oka wydaja sie
rzeczywiscie przestrzeniami
wolnosci.

Sytuacja wydaje sie tym
gorsza, im dalej jesteSmy od
$wiata rzeczy martwych, a blizej
$wiata ludzi. Przyjrzyjmy sie
zatem humanistyce. Tu krajobraz
sie zmienia, czasem catkowicie.
Mozna juz wrecz kolekcjonowaé
przyktady odwotywania wykta-
déw konserwatywnym naukow-
com czy méwcom - takie sytuacje
zdarzaja sie od lat. W ostatnich
czasach nasilito sie za$ zjawisko
postepowan dyscyplinarnych
przeciwko konkretnym akade-
mikom. Moze panstwo mys$lg, ze
to z powodu gtoszenia pogladéw
zakazanych przez polskie pan-
stwo, np. komunizmu i faszyzmu?
Nic z tych rzeczy. Wrecz prze-
ciwnie, na polskich uczelniach
coraz trudniej jest sie przyznaé
do zasad, ktore uformowaty
Polske jako wspoélnote polityczna,
a narod polski jako spoteczen-
stwo. Wspomnisz o chrze$cijan-
stwie w pozytywnym kontekscie,
powiesz, Ze rodzina jest dobrem,
a jej model - wypracowany przez
cywilizacje zachodnia - byt czym$
godnym ochrony, mozesz spo-
dziewac sie donosu. Skrytykujesz
teorie genderowe czy polityczne
poglady ruchu homoseksualne;j
emancypacji, mozesz spodziewac

sie donosu. Moze cie to spotkag,
nawet jesli zrobisz to poza sala
wyktadowa, w publicystyce, z za-
chowaniem kultury wypowiedzi.
Jest prawie pewne, ze wystraszo-
ny rektor - cho¢ nie gtosisz nicze-
go, co bytoby sprzeczne z polska
konstytucja - pociagnie cie do
odpowiedzialnosci. Ze strachu,

Z oportunizmu.

A inni akademicy, wspdlnota
naukowa? To zalezy. Moze kto$
szeptem wyrazi wspoétczucie
i powie, Ze sie zgadza, a nawet
moralnie wspiera, inny obrzuci cie
inwektywami w prywatnej wia-
domosci, a wiekszos¢ - jak rektor
- zZestrachana zwiesi gtowe, by Za-
den z radykatéw, chetnie stucha-
nych przez media, nie zatrzymat
na nich swojego spojrzenia, by
najglosniejsi akademicy-politykie-
rzy i studenci-bojowcy nie wywie-
sili ich nazwiska na transparencie,
nie wrzucili do Internetu. Zatem
wolno$¢ akademicka jest tam,
gdzie badania nie dotykaja celéw
politycznych, ktére stawiaja sobie
lewicowi rewolucjonisci.

0 znamienne, Ze sg obszary
Tludzkiej wiedzy i do$wiad-

czenia, ktére mozna badac
tylko pozytywnie lub tylko
negatywnie. Obowiazek badania
afirmatywnego ma dotyczy¢
homoseksualizmu, transgen-
deryzmu i obecnosci kobiet
w kulturze, a takze rozmaitych
mniejszosci, np. rasowych. Inne
rzeczywisto$ci majg by¢ badane
krytycznie, w kluczu dekonstruk-
cji zawartych w nich schematéw
przemocy. A poniewaz lewica
kulture uwaza za siedlisko
przemocy, to patka zawsze sie
znajdzie. Dzieki temu na fawie
oskarzonych mozna posadzi¢
wiekszo$¢ dotychczasowego
do$wiadczenia cywilizacyjnego
- historie, literature czy religie,
w tym szczeg0lnie chrzes$cijan-
stwo, ktdre co do zasady nie jest
przeciez religia przemocy.

lewica zajmuje sie - takze na
uczelniach - doktadnie tym,

co krytykuje. Tam, gdzie decydu-
jace nie jest kryterium prawdy,
ktora bywa niewygodna dla
kazdego, niezaleznie jakie stano-
wisko zajmuje wobec probleméw
debaty publicznej, tam zwycieza
przemoc i jest w praktyce stoso-
wana. Procedury dyscyplinarne
zdarzaja sie wszedzie, jesli jednak
dotykaja one tylko przedstawicieli
jednej perspektywy — nazwijmy ja
konserwatywna, katolicka, praw-
nonaturalna - to znaczy, ze dziala
mechanizm ukrytej dominacji
niszczacy sam sens istnienia zycia
i debaty uniwersyteckiej.

Sytuacja, jaka mamy dzi§ w Pol-
sce, jest posrednig odpowiedzig
na pytanie: Czy panstwo moze
ingerowac w zycie Srodowiska
akademickiego? W miare mozli-
wosci powinno tego unikag, ale
z pewno$cia musi czuwac, by
uniwersytet nie stat sie polityczna
sekta terroryzujaca pracownikow
naukowych nieustannym cieniem
podejrzenia o nieprawomyslnos¢.
Nie o to chodzi w humanistyce
- w badaniach nad cztowiekiem
- by szta ona $lepo za najbar-
dziej szalonymi ideami, ktérych
w dodatku nie mozna poddawac
falsyfikacji, poniewaz sg ,praw-
dziwe” na mocy Srodowiskowych
aktéw politycznych.

Polski uniwersytet znajduje
sie w momencie krytycznym,
po ktérego przejsciu moze sie
on okazac¢ niezdolny do Zadnej
innej aktywnosci, jak tylko
nierefleksyjne kopiowanie
kolejnych méd intelektualnych
Zachodu. Zachodu produkujacego
kolejne narzedzia demontazu
wilasnej cywilizacji europejskie;.
Czas przywrdci¢ mozliwos¢
suwerennego myslenia tym,
ktérzy nie chcg iS¢ ta jatowa
droga. To bedzie lepsze dla
prawdy i lepsze dla Polski. ©®

Problem polega na tym, Ze
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PAWEE CHMIELEWSKI: Plan Réwnosci Pici
na Uniwersytecie Warszawskim, pseudonimy
»queerowych” studentow oficjalnie uznawane na
Uniwersytecie Jagielloniskim, absurdalne feminaty-
wy w szczecinskiej Akademii Sztuki, represje wobec
wielu konserwatywnych akademikow... Czy mozna
odpowiedzialnie powiedziet, ze dzisiaj w Polsce
nauka jest zideologizowana?

DR TYMOTEUSZ ZYCH: Zjawisko ideolo-
gizacji jest, niestety, w Polsce obecne.
Widac to szczegdlnie w dziedzinie nauk
humanistycznych i spotecznych. Ideolo-
gia staje sie w coraz wiekszym stopniu
punktem wyjscia catego procesu badaw-
czego. Do ideologicznych zatozen dobiera
sie fakty, a dane stajg sie czystg dekora-
cja, bo tezy sa z géry postawione.

wyréwnana, to juz wsréd pielegniarek
zdecydowanie dominuja panie. Ten
ostatni zawdd jest slabiej ptatny i potrak-
towanie obu grup tgcznie zaniza Srednia
na niekorzys¢ pan. Na tej samej zasa-
dzie mezczyZni zarabiaja Srednio mniej
w sektorze budowlanym - a to dlatego,
ze kobiety zajmuja w nim gléwnie sta-
nowiska kierownicze, a rzadko pracujg
fizycznie.

Tych fundamentalnych faktéw nie
bierze sie jednak pod uwage, a zideolo-
gizowani badacze tworza pewna fikcje.
Na tej fikcji probuje sie oprze¢ p6zniej
polityke panstwa i tworzy¢ mechanizmy
bedace punktem wyjscia do myslenia
o catej zbiorowosci. Zarazem ignoruje sie

Z dr. Tymoteuszem Zychem, wiceprezesem Instytutu Ordo luris
i rektorem Collegium Intermarium
rozmawia Pawef Chmielewski

Polska nauka jest

Ale to przeciez przeczy samej zasadzie nauki...

Owszem, tak sie jednak dzieje. Insty-
tut Ordo Iuris opublikowat niedawno
raport na temat ,gender pay gap”, czyli
réznicy w $rednich wynagrodzeniach
kobiet i mezczyzn w gospodarce. Stawia
sie dzisiaj teze, ze dyskryminacja ptaco-
wa ze wzgledu na ptec jest problemem
systemowym. To twierdzenie opiera sie
jednak na wadliwej metodologii, ktéra
nie bierze w ogoéle pod uwage, Ze kobiety
czesto wykonuja inne zawody niz mez-
czyzni i czeSciej pracuja na niepetny etat.

Bardziej zaawansowane statystyki
biorg pod uwage poziom zatrudnienia
kobiet i mezczyzn w poszczegélnych
sektorach gospodarki, ale tez sa gtebo-
ko niedopracowane. Wskazuje sie na
przyktad, ze w sektorze medycznym
kobiety Srednio zarabiaja mniej niz mez-
czyzni. Problem w tym, Ze cho¢ wéréd
lekarzy proporcja kobiet i mezczyzn jest

Zideologizowana

realne problemy, takie jak coraz gtebsza
dyskryminacja matek, szczegdlnie wielo-
dzietnych, w miejscu pracy i poza nim.

Podat pan przyktad dotyczacy ideologii femi-
nizmu. A co z ideologia LGBT, chyba najbardzie]
dzisiaj problematyczna?

Zacznijmy od tego, Ze pojecie ideolo-
gia LGBT nie jest najszczesliwsze...

Jak to? Nie chce pan chyba powiedziec, ze
ideologia LGBT nie istnieje?

Owszem, istnieje; da sie jg nazwac
i okresli¢ jej cechy, tak jak robi to na
przyktad Slavoj Zizek. Jednak pojecie
sideologia LGBT” moze tez wprowadzaé
w blad; jest podatne na wykorzystywa-
nie przez lewice. Mam tu na mysli do-
skonale znane twierdzenie, Ze nie mozna
moéwic o ideologii, bo LGBT to okreslenie
0s6b. W istocie ideologia LGBT jest tylko
wycinkiem wiekszego problemu. Catos¢

- to ideologia neomarksistowska. Ruch
polityczny LGBT - bo wole to okresle-
nie - stanowi zaledwie jeden z nurtéw
neomarksizmu.

A jak mozna zdefiniowat ideologie neomark-
sistowska?

Jej podstawowym zatoZeniem jest
zredukowanie relacji spotecznych do
relacji wtadzy, ofiary i oprawcy. W ide-
ologii marksizmu pierwotnie wymienia-
no klase robotnicza i klase posiadajaca.
Pézniej pojawity sie koncepcje przeciw-
stawiajace kobiete meZczyZnie w kate-
goriach podlegtosci. W roli proletariatu
wystepowali tez studenci. Teraz ktadzie
sie nacisk na osoby o mniejszo$ciowych

czy nietypowych sktonnosciach seksu-
alnych. Te same zarzuty, ktére mozemy
dzi$ formutowac¢ pod adresem ,ideologii
LGBT”, mozna skierowa¢ w strone innych
aspektéw neomarksizmu. Sednem tej
ideologii jest przedstawienie cztowieka
w sposo6b fragmentaryczny. Nikt przeciez
nie jest tylko robotnikiem, tylko kobieta,
tylko studentem, tylko homoseksualista.
To nie jest cata rzeczywistos$¢ cztowieka.
W neomarksizmie znikajg tez pojecia
odpowiedzialnoSci oraz roli spoteczne;.
Ideologia ta nastawiona jest na prawa
definiowane przez pojedynczy aspekt
osobowosci.

Tak jest tez z rodzing...

Tak. W wizji neomarksistowskiej
rodzina jest narzedziem opresji rodzi-
cOw wobec dzieci, a rodzina tradycyjna
- dodatkowo jeszcze meZczyzny wobec
kobiety. Tymczasem rodzina przeciez

EL



B opiera sie nie tylko na wtadzy rodzi-
cielskiej, lecz takze na rodzicielskiej
odpowiedzialnosci i mito$ci. Marksisci
W swojej optyce tego nie widza; dostrze-
gaja tylko opresje, tylko jeden wymiar —

i to w karykaturalnym $wietle marginal-
nych czy patologicznych zjawisk, ktore
dla nich staja sie synonimem samej insty-
tucji spoteczne;j. Idzie im zatem o znisz-
czenie instytucji spotecznej i destrukcje
porzadku po to, by cztowieka ,wyzwoli¢”.
Niezwykle wyraZnie taka teze postawit
na przyktad Saul Alinsky. Tymczasem
niszczenie instytucji spotecznych jako
instytucji wladzy i opresji nie prowadzi
wecale do tego, ze ludzie stajq sie bardziej
wolni. Wprost przeciwnie, stajg sie bar-
dziej zniewoleni i tracg poczucie sensu.
Nie ma przeciez mowy o poczuciu sensu
bez obowiazku i odpowiedzialnosci, ktd-
rych w neomarksizmie nie ma. Te braki
zastepuje sie sensami fragmentarycz-
nymi, ktére nadaja chwilowa dynamike
zyciu ludzkiemu: a to walki o emancy-
pacje LGBT, a to o watpliwie rozumiana
emancypacje ptciows, a to o emancypa-
cje mtodych przeciw starym.

X)

Wracajac do Swiata nauki. Czy ideologiza-
¢ja dotkniete sg jedynie nauki humanistyczne
i spoteczne?

Gtéwnie - ale nie tylko. W 1996 1.
amerykanski fizyk Alan Sokal opubliko-
wat w prasie naukowe;j tekst pod tytutem &
(w ttumaczeniu na polski) , Transgresja
granic: ku transformatywnej hermeneu-
tyce grawitacji kwantowej”. Dowodzit,

Ze emancypacja, rozwoj spoteczny,
feminizm czy dekonstruktywizm kaza
zmieni¢ rozumienie obiektywnej rze-
czywistosci, w tym fizyki kwantowe;j.
Tekst spotkat sie z bardzo pozytywnym
odbiorem. Po kilku miesigcach Sokal
ujawnil, Ze jest to catkowicie niedorzecz-
na prowokacja, zart. Jak widac¢, ideologia
podwaza dzi$ nawet obiektywna rzeczy-
wisto$¢ i dochodzi do préb reinterpreto-
wania nauk $cistych, ktére - wydawatoby
sie - sg oparte na twardej materii.

XXKXXXCKXXKK/ XXXXXXKX

Czy w Polsce mozna wyrdznic jaki$ oSrodek
akademicki szczegélnie przezarty ideologia neo-
marksizmu, wrecz jej rozsadnik?

Nie wydaje sie, zeby ktorykolwiek
pojedynczy uniwersytet mozna byto tak
zakwalifikowa¢. Na wiekszoSci uczelni
publicznych wida¢, Ze stopniowo sposéb
myslenia nawigzujacy do neomarksizmu
staje sie nurtem dominujacym. Jako pod-

52| stawowe narzedzie w naukach o literatu-
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Na wiekszosci uczelni
widac, ze stopniowo sposob
myslenia nawigzujacy do
neomarksizmu staje sie
nurtem dominujgcym

rze, kulturze czy historii zaczyna sie wy-
korzystywac tzw. teorie krytyczng, ktéra
w réznicach miedzy ludZzmi dostrzega
tylko opresje. Dotyka to réwniez prawa.
Coraz mniej uczelni jest zakorzenionych
w tradycyjnym porzadku wartosci. To
jest kopiowanie wzorcéw zachodnich.

Czy to kopiowanie odbywa sie samorodnie, jest
inicjatywa Polakow - czy jest raczej przeprowadza-
ne z zewnatrz, na przyktad za pomocg grantow czy
zgota naciskow politycznych?

Trudno szukaé prostych odpowiedzi
na skomplikowane pytania. Te procesy

nie sa calkowicie jednowymiarowe. One
sa w jakiej$ mierze napedzane przez
zachodnie granty: George’a Sorosa,
réznych instytucji miedzynarodowych,
poszczeg6lnych panstw czy nawet amba-
sad. Mozna na ten temat sporo poczytac,
Instytut Ordo Iuris publikowat analizy na
ten temat. To jednak wszystkiego nie wy-
jasnia. Swoja droga upowszechnia sie tez
maniera mys$lenia opartego na cudzych
wzorcach, zadowalania sie etykietami
miedzynarodowych organizacji. Wyda-
je sie, jakby taka etykieta uprawniata

do ferowania ostatecznych sadéw. Nie
potrzeba juz powaznej analizy, wystarcza
fikcyjny autorytet.

Tymczasem ma to swoje powazne konsekwen-
cje. Na przyktad na Uniwersytecie Warszawskim,
gdzie w ubiegtym roku wprowadzono wspomniany
przeze mnie na poczatku Plan Rownosci Pldi.
Jednym z jego zatoze jest to, by rekrutowac - na
przyktad do szkot doktorskich - takze na podsta-
wie kryterium ,,niedoreprezentowane;j” w danej
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dziedzinie pici czy nawet preferencji seksualnej.
Przeciez dla kazdego zdrowo myslacego cztowieka
to czysty absurd...

To esencja rozumienia spoteczenstwa
jako przestrzeni wojny pici, walki klas,
gdzie kazdy definiowany jest przez jakie-
gos rodzaju fragmentaryczna przynalez-
no$¢. To podejscie zaktada do pewnego

stopnia ograniczenie wolno$ci cztowieka.

Wolno$¢ cztowieka - i to jest zasada nie
tylko klasycznej kultury europejskie;j,
lecz takze catej doktryny liberalnej - za-
ktada, ze cztowiek podejmuje swobodne
decyzje. Tymczasem lewica dostrzega
potrzebe, by w kazdej grupie byty repre-
zentowane doktadnie po réwno wszyst-
kie mikrotoZsamosci. Pytanie: Dlaczego?
Z jakiego powodu w kazdej dziedzinie
nauki miatoby by¢ tyle samo kobiet

i mezczyzn? Jednym z efektéw przyjecia
tego paradygmatu moze by¢ niekiedy
ograniczanie nawet niestereotypowych
wyboréw. Na przyktad na wspomnianym
Uniwersytecie Warszawskim w kadrze

Wydziatu Geologii jest wiecej kobiet. Wy-
dawatoby sie, ze to mato damska dzie-
dzina, lewica powinna sie wiec cieszy¢...
Skoro jednak ma by¢ réwnos¢ ptciowa, to
kobiety trzeba dyskryminowac przy re-
krutacji! Nawet z perspektywy liberalnej
jest to catkowicie absurdalne.

A czy praktyki przyjete na Uniwersytecie
Warszawskim sg w ogole legalne?

Ja uwazam, Ze jest to niezgodne z pra-
wem. Na gruncie konstytucyjnej réw-
nos$ci wobec prawa nie mozemy sobie
wyobrazi¢ przestrzeni dla tego rodzaju
rozwigzan. Istotg dyskryminacji jest to,
ze traktuje sie kogo$ inaczej ze wzgledu
na jego pte¢, rase czy religie. Plany row-
no$ciowe, paradoksalnie, wbrew swojej
nazwie, sg po prostu planami dyskrymi-
nacyjnymi.

Rozpowszechnienie ideologii neomarksizmu
na uczelniach wiaze sie tez z represjami. Wszyscy
styszeli o gtosnych przypadkach prof. Aleksandra

Nalaskowskiego czy prof. Ewy Budzyiiskiej. A jed-
nak Jarostaw Gowin jako minister nauki i szkolnic-
twa wyzszego potrafit powiedziec, Ze to sg tylko
w»incydenty”. Rzeczywiscie?

Te ,incydenty” maja charakter sym-
boliczny. Prowadza do powstania efektu
mrozacego. Sankcje dyscyplinarne, usunie-
cie z pracy - to zawsze bedzie dotyczyto
jednostek. Ich przyktad ma jednak stano-
wic przestroge dla wszystkich. Co wiecej,
wiekszo$¢ tego rodzaju spraw nigdy nie
dotrze ani do mediéw, ani do szerszego
Srodowiska akademickiego. Powtarzam
raz jeszcze: obawiatbym sie raczej tego
niewidocznego efektu mrozacego.

Problemow jest coraz wiecej. Dyskryminacja,
represje czy tez po prostu narazanie sie na Smiesz-
nosc, jak na Uniwersytecie Jagielloriskim, gdzie
studenci moga wystepowat pod zgodnymi z ich
wyobrazeniem ptciowym pseudonimami... Jakie
paiistwo polskie ma narzedzia do walki z ideologia
na uczelniach? A moze obecnego systemu nie da
sie juz naprawit i konieczne jest stawianie na nowe
inicjatywy - takie jak Collegium Intermarium,
ktorego jest pan rektorem?

Mysle, Ze warto robi¢ jedno i dru-
gie. Z jednej strony trzeba przywraca¢
przestrzen akademicka na istniejgcych
uczelniach, gdzie caty czas istotna cze$¢
kadry reprezentuje wysokie walory aka-
demickie. Dobrze, Ze ze strony ministra
Przemystawa Czarnka wyszty propozycje
prowolno$ciowych zmian ustawowych.

Z drugiej strony potrzebne s3 tez nowe
instytucje. Stad wtasnie Collegium Inter-
marium. Collegium zaoferuje rzeczywi-
st przestrzen debaty. Rozhermetyzuje
system. Pokaze, Ze mozliwa jest nauka
opierajaca sie na klasycznym kanonie
akademickim. Bardzo wazne, Ze jego
oferta adresowana jest nie tylko do Pola-
kéw, lecz takze do wszystkich mieszkan-
cOw obszaru Miedzymorza.

W Collegium Intermarium ideologii nie bedzie?

Bedzie - jako przedmiot krytycznych
badan. Chcemy badac¢ ideologie, poka-
zywac jej btedy, odrézniac jg od nauki.
Ideologia lubi instrumentalnie postugi-
wac sie jezykiem nauki i tworzgc pozory,
oddziatywac na rzeczywistos¢. Przeciez
i socjalizm bywat rzekomo naukowy!
Nam chodzi o to, by rozgranicza¢ praw-
dziwa nauke od nauki pozornej. O pozycji
akademika nie moga decydowac poglady
polityczne, lecz jego warsztat, rozum,
zdolno$¢ do podjecia ciezkiej pracy
badawczej. To wszystko mozemy zagwa-

rantowac. © ® Wszelkie prawa zastrzezone
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Teczowe cenzurowanig
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Magdalena Majkowska

Represje wobec nauczycieli
akademickich, ktorzy nie godza
sie na dyktat poprawnosci
politycznej, zataczajq coraz
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ciggu ostatnich kilku lat doszto
do kilkudziesieciu przypadkéw
naruszen wolnosci akademic-
kiej. Jedna z najgtosniejszych
z nich jest sprawa prof. Ewy Budzynskiej,
ktéra zostata ukarana nagana przez
Komisje Dyscyplinarna Uniwersytetu
Slaskiego za przekazywanie zgodnych
z programem zajec tresci, ktore nie

spodobaty sie uczestniczacym w nich
lewicowym aktywistom.

Podstawowym celem wyktadow
prowadzonych przez socjolog byto
zapoznanie studentdéw z rodzing jako
elementem struktury spotecznej oraz
przedstawienie, jakie formy przyjmowa-
1a ona na przestrzeni dziejéw w zalezno-
$ci od ksztattujacej ja kultury lub religii.

DO RZECZY TYGODNIK LISICKIEGO
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Kontrowersyjny dla grupy studentéw
drugiego roku socjologii okazat sie
wyktad, na ktérym ustyszeli, ze w mysl
zasad chrzeScijanskiej etyki matzenstwo
to zwiazek kobiety i mezczyzny, rodzina
sktada sie z ,,meza, Zony, ojca, matki,
dzieci, krewnych i powinowatych”, a nie-
narodzony cztowiek jest dzieckiem. Po
wyktadzie dotyczacym koncepcji rodziny

25/2021

Naukowcy w Palsce zaczynaja mie¢ problemy
za mowienie o oczywistych prawdach,
np. o tym, ze matzenstwa to zwigzek kobiety
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w chrzes$cijanistwie niektérzy studen-

ci ztozyli do wiadz uczelni skarge na
prof. Budzynska, zarzucajac jej rzekome
narzucanie uczestnikom ,ideologii anti-
-choice, pogladéw homofobicznych, anty-
semityzmu, dyskryminacji wyznaniowej,
informacji niezgodnych ze wspétczesna
wiedza naukowg oraz promowanie po-
gladéw radykalno-katolickich”.

Na podstawie tego rodzaju twierdzen
Rzecznik Dyscyplinarny Uniwersytetu
Slaskiego prof. Wojciech Popiotek prowa-
dzit wobec prof. Budzynskiej postepowa-
nie wyjasniajgce w sprawie podejrzenia
popetienia czynéw uchybiajacych
godnosci nauczyciela akademickiego.
Profesor Budzynska ztozyta obszerne
wyjasnienia, prezentujac jednocze$nie
materiaty wykorzystywane podczas
zajec.

Po zakonczeniu postepowania
wyjasniajacego rzecznik uznat zarzut
rzekomego antysemityzmu naukowca
za bezzasadny. W ramach postepowa-
nia wykazano, Ze opowiedziany zart
zydowski stanowit jedynie ilustracje
kultury stowa powigzanej z kulturowym
modelem rodziny. Zresztq podczas pro-
wadzonych zaje¢ prof. Budzyniska w po-
dobny spos6b odwotywata sie do zartéow
$laskich czy greckich. Profesor Popiotek
za bezzasadny uznat takze zarzut pre-
zentowania podczas wyktadu ,informacji
niezgodnej z aktualnym stanem wiedzy
naukowej”.

Pomimo tych wnioskéw Rzecznik
Dyscyplinarny wnioskowat do Komisji
Dyscyplinarnej dla nauczycieli akademic-
kich Uniwersytetu Slaskiego o ukaranie
prof. Budzynskiej dyscyplinarng nagana.
Uzasadnieniem takiej decyzji oskarzy-
ciela dyscyplinarnego byto stwierdzenie
wprost, Ze ukaranie prof. Budzynskiej ma
by¢ wyrazem , prewencji ogélnej i pre-
wencji szczegoblnej”. Taka argumentacja
wskazuje jednoznacznie, ze miata to by¢
po prostu forma cenzury prewencyjnej
i ideologicznego zastraszania naukow-
cow, ktdérzy nie godzg sie na dyktat
ideologii i poprawnosci polityczne;j.

RAZACE UCHYBIENIA PRZED
KOMIS}A

Nastepnie Komisja zdecydowata
0 wszczeciu postepowania dyscyplinar-
nego wobec socjolog, pomimo oczywi-
stych btedéw oraz brakéw w postepowa-
niu wyjasniajagcym prowadzonym przez
Rzecznika Dyscyplinarnego. Profespr
Wojciech Popiotek przestuchat bowiem
tylko niekt6rych studentéw sposréd
tych, ktérzy ztozyli skarge. Dochodzito
nawet do takich sytuacji, jak okazywa-
nie $wiadkowi protokotu z zeznaniami
poprzednika oraz wydawanie §wiadkom
protokotéw z ich zeznaniami, aby na
tej podstawie wyprowadzi¢ wniosek
o prawdziwosci ich zeznan. Pomimo
niewielkiego zakresu czynnosci
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B przeprowadzonych w toku postepowa-
nia wyjasniajacego zostat przekroczony
sze$ciomiesieczny termin, w ktérym
rzecznik powinien je zakonczy¢. Profesor
Popiotek formalnie nie przedstawit tez
zarzutéw prof. Budzynskiej.

W trakcie postepowania dyscyplinar-
nego doszto takze do niejasnej zmiany
calego sktadu Komisji, w tym cztonka
NSZZ ,Solidarno$¢”. Komisja Dyscypli-
narna oddalita wszystkie przedstawione
przez obroncow prof. Ewy Budzynskiej
whnioski dowodowe. Oznacza to, Ze do-
puszczono wytacznie wnioski dowodowe
ztozone przez oskarzyciela dyscyplinar-
nego. Dwdch cztonkéw Komisji Dyscy-
plinarnej US przychylito sie do wniosku
Rzecznika Dyscyplinarnego o ukaranie.
W zwiazku z tym, prof. Ewa Budzynska
zostata ukarana zawnioskowana kara
nagany. Zdanie odrebne ztozyt jeden
z cztonkéw Komisji. Orzeczenie Komisji
[ instancji nie jest prawomocne. Prawni-
cy Instytutu Ordo luris, wystepujacy jako
obroncy socjolog, ztozyli odwotanie w tej
sprawie.

Utrzymanie orzeczenia uznajacego
zachowanie prof. Ewy Budzynskiej
jako przewinienie dyscyplinarne moze
prowadzi¢ do wytworzenia sie niezwykle
niebezpiecznego precedensu. Oznacza-
toby to bowiem znaczace zawezenie
granic wolno$ci stowa i badan nauko-
wych, przektadajac sie tym samym na
jakos¢ debaty akademickiej. Strach przed
konsekwencjami zwigzanymi z zabloko-
waniem mozliwo$ci dalszego rozwoju
kariery naukowej mdgtby powodowaé
poddawanie sie przez Srodowisko akade-
mickie ideologicznym naciskom.

REPRESJE ZA OPINIE
0 PARADACH ROWNOSCI

Problemy na uczelni miat réwniez
prof. Aleksander Nalaskowski, 6wczesny
kierownik Katedry Edukacji Dziecka na
Wydziale Pedagogicznym Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu. W fe-
lietonie , Wedrowni gwatciciele”, opu-
blikowanym w tygodniku ,Sieci”, pisat
o0 ,gwatceniu” miast, w ktérych odbywaja
sie tzw. marsze réwnosci. Jednoczesnie
prof. Nalaskowski w tym tekscie ja-
sno podkreslat, Ze osoby praktykujace
homoseksualizm majg prawo korzysta¢
ze wszelkich praw przystugujacych
obywatelom Polski. W swoim felietonie
wskazat, Ze osoby te cieszg sie faktycz-
nymi przywilejami, gdyz pozwala sie im

56 )|  wramach ,marszow rownosci” bezkar-

nie tama¢ prawo i gorszy¢ znaczng czes¢
spoteczenstwa.

Po publikacji tego z felietonu rzecznik
dyscyplinarny ds. nauczycieli akademic-
kich Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu wszczat postepowanie wyja-
$niajgce w sprawie podejrzenia popet-
nienia przewinienia dyscyplinarnego
przez prof. Nalaskowskiego.

Istnieje koniecznos¢

wprowadzenia przez
rzadzacych odpowiednich
gwarancji zachowania
wolnosci naukowej

W zwiazku z rozpoczeciem tego
postepowania rektor UMK podjat decyzje
0 zawieszeniu na okres trzech miesiecy
prof. Nalaskowskiego w obowiazkach
nauczyciela akademickiego jeszcze na
etapie postepowania wyja$niajgcego.
Uzasadnieniem dla zastosowania tak
drastycznego $rodka na wczesnym
etapie postepowania byto wskazanie, ze
na Uniwersytecie nie ma przyzwolenia
dla kwestionowania praw cztowieka
przystugujacych wszystkim ludziom
niezaleznie od orientacji seksualnej,

a nauczyciele akademiccy zatrudnieni
na Uniwersytecie Mikotaja Koperni-

ka obowiazani sa okazywac szacunek
wobec kazdego cztowieka. Na skutek

tej decyzji prof. Nalaskowski miat zakaz
nadzorowania opracowywanych przez
studentéw prac pod katem merytorycz-
nym i metodycznym, prowadzenia badan
naukowych oraz prac rozwojowych,
uczestniczenia w pracach organizacyj-
nych uczelni, ksztatcenia kadry nauko-
wej, a takze petnienia funkcji kierownika
Katedry Edukacji Dziecka.

Na skutek zlozonego przez prof. Na-
laskowskiego odwotania rektor zmienit
decyzje. Jednoczesnie wiadze uczel-
ni polecity mu zachowanie wiekszej
roztropnosci w formutowaniu tekstow
publicystycznych. PéZniej postepowanie
wyjasniajgce zostalo umorzone. Najistot-
niejszym argumentem przemawiajacym
za taka decyzja byta opinia biegtego
z zakresu jezykoznawstwa i komunikacji
spotecznej, ktory stwierdzit, ze sporny
felieton zawierat subiektywne stanowi-
sko autora, poza tym nie umieszczono
w nim wypowiedzi, ktére by zniewazaty

wyodrebniong grupe oséb W pdzniej-
szym czasie Komisja Dyscyplinarna UMK,
na skutek zazalenia m.in. stowarzyszenia
dziatajacego na rzecz oséb homoseksual-
nych, uchylita decyzje rzecznika o umo-
rzeniu postepowania.

WIERZCHOLEK GORY LODOWE]

Przywotane przyktady to jednak
tylko niewielka cze$¢ naruszen wolnosci
akademickiej w Polsce. W przygotowa-
nym przez Instytut Ordo luris raporcie
dotyczacym naruszen wolnosci akade-
mickiej w Polsce zostato zaprezentowa-
nych kilkadziesiat najbardziej razacych
przypadkéw represji, ktérych doswiad-
czali pracownicy naukowi w zwigzku
z gloszonymi pogladami lub wyzna-
wanym Swiatopogladem. Wéréd nich
znalazia m.in. sprawa dr. Tomasza P.
Terlikowskiego, ktdry stracit mozliwo$¢
prowadzenia wyktadéw z bioetyki po
publicznym ataku feministycznej dzia-
taczki Wandy Nowickiej czy odwotywa-
nie wyktadéw i spotkan z amerykanska
obroniczynia zycia Rebecca Kiessling,
ktéra wczesniej wygtaszata odczyty na
najlepszych uczelniach §wiata, w tym
Stanford czy Massachusetts Institute of
Technology.

Nie ma za$ watpliwosci, ze jakakol-
wiek dziatalno$¢ naukowa jest mozliwa
bez odpowiedniego zagwarantowania
korzystania z konstytucyjnej wolnosci
akademickiej. Sama dziatalno$¢ badaw-
cza - nawet ,wolna” - ale pozbawiona
mozliwos$ci swobodnego ogtoszenia jej
wynikéw czy nauczania, bytaby pozba-
wiona sensu. Nawet jesli prezentowane
przez naukowca wyniki biadan nie
wpisuja sie w gtéwny nurt poszukiwan
w danej dziedzinie, to nie moze by¢ on
arbitralnie ograniczany w mozliwosci
korzystania z wolno$ci naukowej.

Z pewnoscia z konstytucyjnego
punktu widzenia istnieje konieczno$¢
wprowadzenia przez rzadzacych odpo-
wiednich gwarancji zachowania wolno$ci
naukowej, zaréwno przed nieuprawnio-
na ingerencja ze strony wiadz publicz-
nych, jak i wladz poszczegélnych uczelni
czy jednostek naukowych. Gwarancje te
musz3 odnosi¢ sie do catoksztattu wol-
nosci nauki, a wiec zaréwno prowadze-
nia badan, jak i ogtaszania ich wynikéw
oraz prowadzenia zaje¢ dydaktycznych.

CO ZROBI MINISTERSTWO?

Odpowiedzia na naglaca potrzebe
wzmocnienia wolno$ci nauczania,
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wolnosci stowa, badanh naukowych,
oglaszania ich wynikéw oraz debaty
akademickiej jest wtasnie przedstawio-
ny przez ministra edukacji i nauki do
prekonsultacji projekt ustawy o zmianie
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce, czyli tzw. pakiet wolno$ciowy.
Zasadniczy cel projektu, ktérym jest za-
gwarantowanie ochrony podstawowych
wolnosci cztonkom wspélnoty uczelni,
a zwlaszcza nauczycielom akademickim,
w petni zastuguje na uwzglednienie.

Zaproponowane rozwigzania zmie-
rzaja do podniesienia standardu ochrony
przedmiotowych wolnoS$ci. Zmierzaja do
realizacji tego celu gléwnie poprzez uzu-
petienie zadan rektora o to, aby czuwat
nad zapewnieniem w uczelni poszano-
wania wolnos$ci nauczania, wolnosci
stowa, badan naukowych, ogtaszania ich
wynikéw, a takze debaty akademickiej
organizowanej przez cztonkéw wspélno-
ty uczelni z zachowaniem zasad plura-
lizmu $wiatopogladowego i przepiséw
porzadkowych uczelni.

Ponadto pakiet wolno$ciowy pro-
ponuje okreslenie negatywnej definicji
przewinienia dyscyplinarnego poprzez
wskazanie wprost, Zze wyrazanie prze-
konan religijnych, §wiatopogladowych
lub filozoficznych nie moze stanowi¢
przewinienia dyscyplinarnego. Zagwa-
rantowanie swobody ekspresji swoich
przekonan bez obawy o ewentualne
reperkusje ze strony wtadz uczelni
umozliwi prowadzenie rzetelnej debaty
i poszerzenie horyzontéw intelektual-
nych jej uczestnikéw o nowe perspek-
tywy, co jest niezbedne do uchwycenia
ztozono$ci wielu zjawisk wystepujacych
we wspolczesnym Swiecie.

Proponowane zmiany maja na celu
mozliwie jak najszybsza reakcje row-
niez w sytuacji, gdy pomimo zaistnienia
negatywnej przestanki do wszczynania
postepowania wobec nauczyciela aka-
demickiego zostanie ono zainicjowane.
W takim przypadku nauczyciel akade-
micki moze zaskarzy¢ postanowienie
0 WszZczeciu postepowania jeszcze przed
przystapieniem do jego prowadzenia
przez rzecznika dyscyplinarnego, co
moze pozwoli¢ mu w ogéle unikngé
prowadzenia wobec niego czynnosci
w sytuacji, gdy nie ma zadnych prze-
stanek do uznania, Ze mogto doj$¢ do
popetnienia przez niego deliktu dyscy-
plinarnego.

Nowelizacja ma réwniez wykluczy¢
mozliwo$¢ zawieszenia pracownika

naukowego na etapie postepowania wy-
jasniajacego, ktdry to instrument zostat
wykorzystany cho¢by wobec prof. Nala-
skowskiego.

KONIECZNE GWARANCJE
WOLNOSCI StOWA

Instytut Ordo luris zarekomendo-
wat Ministerstwu Edukacji i Nauki
dodatkowe rozwiazania stuzace jesz-
cze pelniejszej realizacji celu, jakim
jest zagwarantowanie wolno$ci stowa
i badan naukowych w przestrzeni aka-
demickiej. Za zasadne nalezatoby uzna¢
uzupelnienie proponowanych zmian
poprzez wskazanie, Ze obejmuja one
nie tylko pracownikéw akademickich,
lecz takze studentéw i doktorantow,
jako ze réwniez oni tworza wspolnote
akademicka. Uniwersytet do prawidto-
wego petnienia swojej misji musi by¢
przestrzenia, w ktorej wszyscy czuja sie
bezpiecznie. Nalezy zatem obja¢ ochrong
przed dyskryminacja, wykluczeniem czy
cenzurg takze studentéw, zwlaszcza ze
w przypadku relacji student-nauczyciel
akademicki sg oni stabszg strong. Postu-
lowane przez Instytut Ordo Iuris gwaran-
cje prawne dla studentéw i doktorantéw
mogtyby by¢ wzorowane wtasnie na
rozwigzaniach majacych chroni¢ wolno$¢
nauczycieli akademickich.

Bez wolnej debaty
akademickiej niemozliwe jest
wypetnienie fundamentalnej
misji nauki - poszukiwania
prawdy

Ponadto istnieje naglaca potrzeba
stworzenia takze Srodkéw prewencyj-
nych do zapewnienia swobody wyraza-
nia mysli poprzez stworzenie chociazby
mechanizméw pozwalajacych na zwro6-
cenie sie ze skargg przez osobe majaca
w tym interes w przypadku samego
zagrozenia konstytucyjnych wolnosci
i praw. Pelna ochrona wolnosci stowa
w przestrzeni akademickiej powinna
pozwala¢ bowiem na szybka reakcje
w przypadku kazdej proby cenzury deba-
ty akademickiej. Wykazanie post factum,
ze kierowane pod adresem zaintereso-
wanego oskarzenia byty krzywdzace
i bezpodstawne, moze by¢ juz spéZnione
i jako takie niewystarczajace.

Instytut Ordo luris proponuje réwniez
rozszerzenie projektu Ministerstwa
Edukacji i Nauki poprzez wprowadzenie
mechanizmu, ktéry uniemozliwitby
bezpodstawne i arbitralne blokowanie
organizacji wydarzen akademickich,
takich jak konferencje czy wyktady
okoliczno$ciowe. Postulowane zmiany
obejmuja wprowadzenie odrebnych
komisji odwotawczych, ktére bytyby
instancja apelacyjna w przypadku
odmowy wyrazenia zgody na organizacje
wydarzen, takich jak spotkania,
debaty, wyktady okoliczno$ciowe oraz
konferencje.

POTRZEBNE ZMIANY
W FUNKCJONOWANIU KOMIS)I

Nalezy réwniez poddac pod rozwage
skorygowanie projektu pod wzgledem
modyfikacji umiejscowienia komisji
dyscyplinarnej przy ministrze edukacji
i nauki. By¢ moze zasadne bytoby utwo-
rzenie komisji odwotawczej dziatajacej
przy Radzie Gléwnej Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego, w ktérej sktad wchodziliby
przedstawiciele najwazniejszych orga-
néw panstwowych. Takie rozwigzanie
z jednej strony czynitoby zados$¢ zacho-
waniu bezstronnosci, a z drugiej realizo-
watoby wymoég dotyczacy reprezentacji
srodowiska naukowego w sktadach
orzekajacych.

Waznym postulatem Instytutu
Ordo Iuris jest natozenie na Komisje
obowiazku przedstawiania rocznych
raportéw, ktore zawieratyby dane
dotyczace skali naduzy¢ wymierzonych
w wolno$¢ nauczania, tworczosci
artystycznej, prowadzenia badan
naukowych i ogtaszania ich wynikéw
oraz w autonomie uczelni. Takie
informacje pozwolityby zwiekszy¢
kontrole spoteczng nad tymi instytucjami
oraz oceni¢ efektywno$c i skutecznosé
wprowadzanych regulacji.

Podstawa funkcjonowania uczelni jest
zapewnienie wolnej debaty akademic-
kiej. Bez niej nie jest mozliwe wypenie-
nie fundamentalnej misji nauki - poszu-
kiwania prawdy poprzez nieskrepowane
poznawanie otaczajacego $wiata. Dlatego
ustawodawca musi zapewni¢ skuteczne
mechanizmy prawnej ochrony tej wol-
nosci przed jakimikolwiek naruszeniami
konstytucyjnych gwarancji wolno$ci
akademickiej.

© ® Wszelkie prawa zastrzezone

Autorka jest prawnikiem wspétpracujgcym
z Centrum Instytucji Procesowej Instytutu Ordo luris.
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Jesli nie ma prawdy, to nie ma

i nauki. A jesli nie ma nauki

- to istnienie uniwersytetow traci
sens. Czy tego chcemy?

szeroko pojetej przestrzeni
publicznej niewiele jest dzi$
0s0b, ktdre jasno dostrzegaja
istote, ideowe Zrddta oraz kon-
sekwencje ideologii LGBT+. Wielu uwaza,
ze ideologia ta jest czym$ efemerycznym,
zawezonym jedynie do pogladéw
dotyczacych sfery zycia seksualnego
cztowieka, Ze interesuje sie nig niewielka
i mato znaczaca grupa ludzi. Tak jednak
nie jest. Ideologia ta ma swe silne zrodia
i licznych promotoréw. Stanowi dzi$
podstawe dziatania nie tylko lewackich
ruchow politycznych, lecz takze ,flirtuje
z nig” wielu twoércéw kultury, dziennika-
rzy, artystéw, a nawet kaptanéw Kosciota
katolickiego. Znajdziemy ja takze na
wielu uniwersyteckich wydziatach i to
nie tylko naszej ojczyzny. Zmierza ona
wszedzie do budowania nowego nie-po-
rzadku spotecznego, w ktérym ,kazdy
ma by¢ tym, czym chce”. Co wazne - nie
toleruje ona sprzeciwu, jest wojowni-
cza, za$ jakakolwiek jej krytyka bywa
przedstawiana jako skrajny fundamen-
talistyczny obskurantyzm, $wiadczacy
o braku postepowosci i totalitarnych
zapedach.

Pojawia sie tu pytanie: Kto ma upraw-
nienia do dokonania rozpoznania tejze
ideologii oraz oceny jej skutkow? Kazdy,
komu bliskie s prawda oraz dobro czto- L R 4
wieka. Przede wszystkim tejze analizy
dokonywa¢ powinny osoby $wiatte, two-

rzace uniwersytet, zatroskane o prawde,

o zdrowie intelektualne i moralne oséb,

rodzin i narodéw. Czy jednak to czynig?
Czy maja ku temu dostatecznie duzo S a n a cz OW
wiedzy, a przede wszystkim woli? Czy

ich analiza i krytyka LGBT+ w ogoéle I

jest mozliwa na wspotczesnym polskim
DO RZECZY TYGODNIK LISICKIEGO

uniwersytecie?

Zwazywszy na to, jak wiele dzis poja-
wia sie postepowan dyscyplinarnych wo-
bec uniwersyteckich krytykéw LGBT+,
udzielenie odpowiedzi na te pytania nie
jest sprawa prosta. Mozna mie¢ obawy,
Ze na uniwersytetach ideologia ta nie
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przezwyciezona. Uniwersyteccy krytycy
LGBT+ napotykaja na wiele barier. Cze$¢
przeszkdd wynika z braku dostatecznej
wiedzy, gtéwnie filozoficznej. Nie chodzi
bowiem o to, aby dokonywa¢ krytyki
stanowisk zawartych w LGBT+ przez
zestawienie ich z doktrynami konserwa-
tywnymi, chrzescijanskimi, ale o wykaza-
nie ich batamutnosci i fatszu, a co za tym
idzie - nieracjonalno$ci i nienaukowosci,
szkodliwosci dla cztowieka. To za$ moze
by¢ uczynione przez pokazanie prawdy
o cztowiekuy, jego naturze i wtasciwym
sposobie dziatania cztowieka. Jest to
wiasciwe zadanie filozofii.

Czes¢ przeszkod, na ktére trafiaja
Srodowiska uniwersyteckie krytyczne
wobec ideologii gender i queer, wynika

takze z swoistego terroru poprawnosci
politycznej, ktéry na dobre zadomowit
sie juz w akademiach i mocno nastraszyt
,silnych intelektualnie”, lecz stabych
moralnie profesoréw. Boja sie oni ostra-
cyzmu i tego, Ze zostanie im przyklejona
fatka ideologa - nienaukowca, funda-
mentalisty religijnego, ktéry bezzasadnie
konfliktuje akademie i nie pozwala na
swobode gloszenia ,teczowych pogla-
déw”. Boja sie oni takze tego, Ze rektor
moze w kazdej chwili podziekowac¢ za
prace ,kontrowersyjnemu” profesoro-
wi. Dominujaca bowiem prawie wsze-
dzie poprawno$¢ polityczna nakazuje
powszechne uznanie tezy, ze kazdy ma
prawo zy¢ tak, jak chce. A zatem dlaczego
poruszac intymne zycie jednostek, dla-
czego przedstawia¢ ich zasady dziatania
jako niewtasciwe, niemoralne, a nawet
zboczone i patologiczne, sprzeczne

z prawem ludzkim i naturalnym, prawem
Bozym? Dlaczego w ogdle zwracac
uwage na te ideologie i tworzong w jej
ramach praktyke zyciowa? Poprawnos¢
polityczna sktania, by nie robi¢ nic i po-
zwala¢ na wszystko, w nadziei, Ze sprawy
same utozg sie korzystnie. Jednakze taka
postawa rozzuchwala srodowiska LGBT+
i pozwala na obecno$¢ ich propagandy

w przestrzeni publiczne;j.

Zauwazmy réwniez, ze wiele spo-
tecznos$ci akademickich wprost wyraza
przekonanie, Ze rektor powinien usung¢
z grona profesoréw i wyktadowcow
tych, ktérzy sa ,gtosicielami istnienia
niezmiennej i wigzacych osobe ludzka
prawd i zasad”, na rzecz tych wszystkich,
ktoérzy twierdza, ze kazdy ma swoja
racje i prawde - bo tego wymaga ludzka
wolnos$¢ i godnos¢, a prawdy jednej
i statej nie ma. Uniwersytet tworzony
przez takich ,profesoréw” bytby nie tylko
przyjazny wszelkiej ,wolnosci”, lecz takze
samej ideologii LGBT+.

ILUZJA WOLNOSCI | SZACUNKU

Skrajna czes$¢ przedstawicieli LGBT+,
reprezentowana przez tzw. ruch queer,
twierdzi, Ze sam cztowiek nie ma natury,
nie ma statej istoty, stanowigcej zasade
i kryterium jego dziatania. Nie ma on
takze przyrodzonej pici, a jedyna jego
zasada dziatania jest zrodzone w nim
pragnienie i poped. PéjScie za pragnie-
niem i popedem to jedyna powinnos¢
cztowieka, ktdry niestety ciggle bywa
,ujarzmiany” przez zewnetrzne w sto-
sunku do niego spoteczenistwo wraz
z obecnymi w nim normami i zasadami.

Stanowia one Zrédto konfliktu i gwat-

tu na wolnej jednostce, sg Zrédtem
wszelkiego nieszczescia. Spotecznosé
bowiem, a w sposéb szczegdlny wtadza
spoteczna, polityczna, religijna, staraja
sie wytworzy¢ w jednostce ,ja”, czyli

jej trwatg tozsamos$¢. Tozsamosci tej -
zdaniem zwolennikéw queer - nie ma,
nie byto oraz nie bedzie. Jej istnienie byto
jedynie postulowane tam, gdzie byta
silna wiadza, religia oraz metafizyka. Dla
zwolennikéw queer progres przenikajg-
cy wszystko zniést przekonanie o istnie-
niu statych. Nie ma zatem statosci, nie
ma koniecznosci, nie ma norm i zasad,
jest tylko uwiktana w jezyk, w historie
subiektywna narracja, ktéra ostatecznie
wszystko przenika. Dlatego cztowiek jest
tym, kim w danej chwili bywa i chce by¢,
ulegajac ciggtym zmianom.

Uniwersyteccy krytycy LGBT+
napotykajg wiele barier.
Czes¢ przeszkéd wynika

z braku dostatecznej wiedzy,
gtownie filozoficznej

Dla ideologii LGBT+ inno$¢ i zmien-
nos$¢ to kategorie wiodace, naczelne
i zarazem ukazujace, ze wszystko wolno.
Z tej racji twierdzi sie tu, Ze nie ma ani
statych norm, ani kryterium dobra lub
zta ludzkiego zachowania. Wszystko jest
dobre, dowolne, normalne, wtasciwe
i to w kazdej sferze. Z tej racji nalezy
akceptowac i rozpowszechnia¢ wszelkie
formy pozycia seksualnego. Twierdzi
sie tu, ze wszystkie one byty ,przesla-
dowane przez mijajaca spotecznos¢”,
lecz w przysztoSci stang sie czyms$ po-
wszechnym, doprowadzajac ostatecznie
cztowieka do jego wyzwolenia z oko-
woéw norm, zasad, praw. Jednocze$nie
twierdzi sie, Ze ograniczenia te nigdy nie
miaty obiektywnej podstawy, nie byty
uzasadnione czyms realnym, lecz byty
jedynie przemoca, opresja i prébg ma-
nipulacji, brutalng narracja zniewolenia
jednostek po to, by je wykorzystac.

Zauwazmy, Ze ta koncepcja to czesé
narracji, ktéra queer zapozyczyt od
postmodernistéw, radykalnego femini-
zmu oraz zwolennikéw multikulturali-
zmu cywilizacyjnego, a takze freudyzmu
i neomarksizmu. Nowy $wiat, jaki ma

przynies$¢ ideologia LGBT+, jest Swia- B |_59



B tem bez granic, bez narodéw i panstw,
bez rodzin, bez zasad i praw, nawet bez
,ja", bez ptci oraz bez Boga! Dopiero taki
$wiat miatby dawa¢ wszystkim petna
réwnos¢, wolnosc.

REWOLTA | RUINA

Uwzgledniajac powyzsze twierdzenia
zwolennikéw queer, bez trudu dostrze-
zemy, ze nie tylko stanowia one swoisty
rewolucyjny zaczyn, zmierzajacy do
ruiny catego zycia spotecznego, Ze stoja
one w sprzecznosci ze zdrowym rozsad-
kiem, Ze kt6ca sie z personalistycznym
i realistycznym obrazem cztowieka,
powstatym w filozofii klasycznej, lecz
takze widzimy, Ze stoja w sprzecznosci
z nakazem, ktéry odnajdziemy w PiSmie
Swietym, a méwigcym cztowiekowi,
by ,rozmnazat sie i czynit sobie ziemie
poddang”.

Nowy czlowiek ma przede wszystkim
eksploatowac swoje przyjemnos$ciowe
pragnienia, Zadze. Ostatecznie zatem
ideologia ta gtosi jaka$ forme samozba-
wienia, samospelnienia cztowieka. Jak
wszystkie naturalizmy i ewolucjonizmy
widzi w cztowieku czasowy i niezbyt
cenny produkt przemian przypadkowych
czynnikéw materialnych, produkt, dla
ktérego dobrem najwazniejszym jest
rozkosz ciata. Dlatego cztowiek nie moze
tu ulega¢ zniewalajacej alienacji wyni-
kajacej z oddziatywania rodziny, religii,
spoteczenistwa czy wtadzy, nie moze by¢
»2ujarzmiany” czymkolwiek i redukowany
do ,kogokolwiek”.

Dla queer wyzwolenie i spetnienie
jednostek wymaga nieistnienia wszyst-
kiego, co do tej pory byto w kulturze
i zyciu spotecznym. Na ruinach starego
Swiata powstanie i juz zawsze bedzie
trwac ,$wiat nowy”, w ktérym ,kazdy be-
dzie tym, kim zechce”, przy czym trzeba
zaznaczyc¢, ze ludzka ptodnos¢ jest raczej
przeklenistwem niz dobrodziejstwem, bo
ogranicza wolnos¢ jednostkom. Z tej racji
ostatecznie ideologia ta wzmocniona
watkami ekologizmu i doktryn depopu-
lacyjnych wydaje sie zamyka¢ w zawota-
niu: ,BadZ, czym chcesz, ale lepiej, zeby$
nie byt i Zebys$ nie przekazywat zycia”;
pomozesz w ten sposdb swej jedynej
matce Ziemi!

JAK PRZEZWYCIEZYC
IDEOLOGIE LGBT+?

Nalezy dostrzec, Ze ostatecznie real-
nym skutkiem zastosowania ideologii

60| 1GBT+ okazuje sie destrukcja cztowie-

ka, jego naturalnych, racjonalnych form
ludzkiego Zycia i dzialania, podwazenie
sensownosci cywilizacyjnego tadu
$wiata zachodniego oraz unicestwienie
jednego z najwazniejszych miejsc w kul-
turze Zachodu - czyli uniwersytetu.

Co wazne, ideologia ta uderza réwniez
wprost w to, co dla osoby ludzkiej naj-
wazniejsze: wieZz z Panem Bogiem, bez
ktoérej nie moze sie dokonac ostateczne
spetienie osoby ludzkiej. Rujnuje ona
najwazniejsza ludzka wspélnote, ktoéra
jestrodzina, a przede wszystkim zabie-
ra cztowiekowi Zrédto jego sity i tozsa-
mosci, ktérymi sg prawy rozum i prawa
wolna wola.

Nowy cztowiek ma przede

wszystkim eksploatowac
swoje przyjemnosciowe zadze.
Ideologia ta glosi zatem jakas
forme samozbawienia

Przyjrzyjmy sie temu, co logicznie
wyplywa z postulatéw LGBT+. Zauwaz-
my, Ze na gruncie stanowiska zwigza-
nego z tzw. queer nie mozna rozwijac
swego rozumu, bo zaktada sie wprost,
Ze nie ma prawdy, bedacej przeciez tym,
co rozum ludzki doskonali. Jesli nie ma
prawdy i wszystko ulega zmianie, to
nie ma réwniez warto$ciowego ludz-
kiego poznania, spetniajacego sie przez
nauke. Bez nauki nie ma sensu istnie-
nie uniwersytetéw, ktore przeciez sa
wspdlnotami ludzi uczonych, rozmito-
wanych w nauce i prawdzie, dzielacych
sie prawda i tworzacych fundamenty dla
ludzkiej kultury, edukacji, wychowania.

Wreszcie nie ma sensu sama kultura
jako dzieto wolnej i rozumnej dziatal-
nosci cztowieka, bo nie ma autentyczne;j
rozumnos$ci ludzkiej i wolnoSci, za$
trwate formy kulturowe nie sa fak-
tycznie trwate, a ich oddzialywanie na
cztowieka jest ,ujarzmiajace”, destruk-
cyjne i likwidujace w jednostce bogac-
two hedonistycznych doznan. Kultura
zatem, podobnie jak zorganizowana
spoteczno$¢ wraz ze swymi instytucja-
mi oraz z wszelkim systemem wiadzy
nie powinny istnie¢. Oto konkluzje, do
ktorych przychylaja sie liczni zwolenni-
cy gender i queer.

Nie jest rzecza trudna wykazywacé
absurdalno$¢ gtéwnych tez zwolenni-

kéw LGBT+. Czy jednak wskazywanie
sprzecznosci i absurdalnos$ci ma dla
nich jakie$ znaczenie? Nie - bo dla
wiekszosci z nich liczy sie tylko ich
wiasne stanowisko i wiasna zmystowa
satysfakcja. Chory jest u nich nie tylko
rozum, lecz takze wola, zdeprawowa-
na niemoralno$cia. Nielogiczno$¢ jest
zarzutem tam, gdzie uznaje sie warto$¢
racjonalno$ci ludzkiej, rozumu poznaja-
cego prawde, gdzie szanuje sie wreszcie
samg prawde i dostrzega sie jej Zro-

dto w postaci istnienia obiektywnego
$wiata i jego praw. Prawda jako wynik
uzgodnienia intelektu z rzeczywisto-
$cig - nie ma dla nich warto$ci, nie ma
warto$ci takze fad $wiata, jego piekno

i dobro¢. Co zatem jest potrzebne, aby
da¢ skuteczny odpér ideologii gender

i queer?

W pierwszej kolejnosci diagnoza
tego, czym jest ta ideologia, co sie na nig
sktada oraz jakie ma faktyczne zadania.
Diagnozy tej moze dokonac tylko filozo-
fia realistyczna, metafizyczna, prawdzi-
wie wolna i otwarta na prawde $wiata.
Jesli ona zago$ci na uniwersytetach, jesli
jej gtos ustysza uczeni profesorowie
oraz studenci, to jest wielka szansa, Ze
absurdalnos$¢ i destrukcyjny wymiar
LGBT+ zostang obnazone i jako takie
odrzucone.

Pomoca moze tu takze by¢ rozumne
i nowe prawo odnoszace sie nie tyle do
wolno$ci uniwersytetu i wolnosci wypo-
wiedzi na uniwersytecie, ile obejmujace
zakaz propagowania antyludzkich i fat-
szywych ideologii szkodzacych czto-
wiekowi. Wszak stusznie Konstytucja
RP z 1997 r. w art. 13 informuje nas, Ze
,Zakazane jest istnienie partii politycz-
nych i innych organizacji odwotujacych
sie w swoich programach do totalitar-
nych metod i praktyk dziatania nazizmu,
faszyzmu i komunizmu, a takze tych,
ktorych program lub dziatalno$¢ za-
ktada lub dopuszcza nienawi$¢ rasowa
i narodowos$ciowa, stosowanie przemo-
cy w celu zdobycia wtadzy lub wptywu
na polityke panstwa albo przewiduje
utajnienie struktur lub cztonkostwa”.
Zakaz ten ma jedno zasadnicze Zrédto:
afirmacje dobra ludzkiego i jego ochro-
ne przed ztem. Aby jednak dostrzec
zto i je odrzuci¢, trzeba zgodzi¢ sie na
to, Ze jest natura ludzka, Ze mozemy
ja pozna¢, Ze stanowi ona podstawe
i kryterium oceny naszych dziatan. Czy
zdobedziemy sie na to?

© ® Wszelkie prawa zastrzezone

DO RZECZY TYGODNIK LISICKIEGO



a poczatek trzy z wielu

obrazkéw przechodzacej

przez nasze uczelnie (czy

szerzej - Srodowisko naukowe)
wojny kulturowej. W 2019 r. wtadze
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach,
zaalarmowane przez politycznie
,2uSwiadomionych” studentéw wszczety
postepowanie dyscyplinarne wobec
profesora tej uczelni - dr hab. Ewy
Budzynskiej. Zostata ona oskarzona
o szerzenie ,ideologii anti-choice,
pogladéw homofobicznych,
antysemityzmu, dyskryminacji
wyznaniowej, informacji niezgodnych
ze wspotczesng wiedza naukowaq oraz
promowanie pogladéw radykalnie
Kkatolickich”. W ten sposdb okreslono
przypominang na zajeciach przez
prof. Budzynska definicje rodziny jako
trwatego zwiagzku kobiety i mezczyzny
otwartego na prokreacje, informowanie,
ze zgodnie ze stanem najnowszej
wiedzy medycznej i biologicznej ,pt6d”
w fazie prenatalnej jest istotg ludzka
i w zwigzku z tym tzw. aborcja jest
uSmierceniem cztowieka. ,Radykalnie
Kkatolickie” okazato sie przypominanie
danych naukowych odnoszacych sie
do lepszych mozliwo$ci rozwojowych
dzieci wychowywanych w domu, a nie
w ztobkach.

Rzecznik dyscyplinarny US
(prof. W. Popiotek) przychylit sie
jednak do argumentacji delatoréw
i wszczat postepowanie, oskarzajac
dr hab. Budzynska o ,formutowanie
wypowiedzi w oparciu o wlasny, narzucany
studentom $wiatopoglad o charakterze
warto$ciujacym, stanowiacych przejaw
braku tolerancji wobec grup spotecznych
iludzi o odmiennym $wiatopogladzie,
nacechowanych wobec nich co najmniej
niechecia, w szczegblnosci wypowiedzi
homofobicznych, wyrazajacych
dyskryminacje wyznaniowa, krytycznych
wobec wyboréw zyciowych kobiet,
dotyczacych m.in. przerywania cigzy”.
Profesor Budzyriska byta w tej kom-

fortowej sytuaciji, ze gdy zaczynata sie jej
~Sprawa’, osiagneta juz wiek emerytalny
i w zwigzku z rozpoczeta nagonka odeszta
z pracy na uczelni. Jednak jej ,sprawa”
zostala potraktowana przez promotoréw
tolerancji i postepu jako ostrzezZenie dla
innych, ktérzy pracujgc na uniwersytecie,
o$mieliliby sie mie¢ wiasny $wiatopoglad.
W marcu 2021 r. orzeczono wobec niepra-
cujacej juz na US socjolog dyscyplinarng
kare nagany.

W 2020 r. Wojciech Murdzek, ktéry
objat teke ministra nauki i szkolnictwa
wyzszego po odejsciu z rzadu Jarostawa
Gowina, zaanonsowat rektorom
wszystkich wyzszych uczelni w Polsce
objecie przez siebie urzedu specjalnym
listem, ktéry byt opatrzony mottem
wzietym z prologu do encykliki ,Fides
etratio” (1998) $w. Jana Pawta IL
Przypomnienie w ten sposéb, ze ,wiara

-
I

) Grzegorz Kucharczyk

postanowity nadrobic to niedopatrzenie
(takie poglady na uniwersytecie?!)
sprzed lat. Hejt wylat sie na autoréw
rzeczonej publikacji. Niektorzy

z nich (np. prof. Jacek Kowalski)
zetkneli sie z rezultatami wzmozone;j
czujnosci studentéw-delatoréw,
namawiajgcych wtadze UAM ,do
wyciggniecia konsekwencji” wobec
uczonego. Recenzent wydawniczy

Na polskich uczelniach trwa kulturkampf. Jakie sg tego zrodta i jakie efekty?

LGBT na polskich
uczelniach.

Raport

i rozum sg jak dwa skrzydta, na ktérych
duch ludzki unosi sie ku kontemplacji
prawdy”, spotkato sie z falg hejtu

w Internecie. Intencje ,zamiany uczelni
na salki katechetyczne” zarzucali
nowemu ministrowi réwniez akademicy.
Szczegolnie gorliwi byli ci zaangazowani
w dziatalno$¢ rozmaitych centréw ,,do
walKi z uprzedzeniami”. Z pewnoscia

do grona tych ostatnich nie zaliczali
antykatolickiej fobii.

Jeszcze jeden obrazek z 2020 r.
Latem naktadem wydawnictwa
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét
Nauk ukazata sie ksigzka ,Gender
- projekt nowego cztowieka?”. Ta
zbiorowa praca byta plonem Konferencji
naukowej zorganizowanej w 2014 r.
na Wydziale Historycznym UAM.
Lokalna wersja ,Gazety Wyborczej”

i postepowa mtodziez studiujaca

ksigzki (dr hab. Adam Czabanski,
socjolog zatrudniony na Uniwersytecie
Medycznym w Poznaniu) réwniez
spotkat sie z ostracyzmem ,,Srodowiska”
na swojej uczelni, ktére grzecznie mu
wytlumaczyto, aby ,nie spieszyt sie” -
mimo znaczacego dorobku naukowego,
cytowan, wypromowanych doktoréw etc.
-z ubieganiem sie o profesure

(na poczatek uczelniang). Dostato sie
réwniez PTPN, oskarzonemu o to, ze
wydajac ,taky” publikacje, szarga ponad
pottorawiekowa tradycje tej zastuzonej
dla polskiej kultury instytucji.

KULTURKAMPF, CZYLI CO?

Nie wiadomo, czy autorzy poznanskiej
»akcji protestu” przeciw opublikowanej
w PTPN naukowej ksigzki, zdawali
sobie sprawe, Ze wchodza w dobrze
przechodzone (zwtaszcza nad

» 6]



B Wartg) buty kulturkampferéw.
Oryginalny, bismarckowski Kulturkampf
byt wdrazany przez bezwzgledna

W swoim poszanowaniu dla , panstwa
prawa” administracje pruska. Jednak
zaplecze intelektualne i polityczne

w parlamentach (pruskim i niemieckim)
dla Kulturkampfu zapewniali
liberatowie, ktérzy od dziesiecioleci
przyzwyczajali ,o§wiecong” opinie
publiczng nad Renem, Sprewa i Pregotg,
ze katolicyzm oznacza zacofanie, zastdj,
organiczng niechec¢ do postepu. A wiec
walka z katolicyzmem jest dziataniem
promodernizacyjnym. Dzieki temu
wiecej bedzie lokomotyw, drég bitych

i mniej epidemii (juz w 1848 r. mtody
Rudolf Virchow - w przysztosci
popularyzator stowa , kulturkampf”

- stwierdzit, Ze za epidemig cholery

na pruskim Slasku stoi katolicyzm
mieszkancow tej prowincji).

Taki sposéb myslenia szczegoélnie
rozpowszechniony byt wsréd
niemieckiego wyksztatconego
mieszczanstwa (Bildungsbiirgertum)

i na uniwersyteckich katedrach, a wiec
wsrod ,,0s6b wyksztatconych z duzych
o$rodkoéw miejskich”. Brzmi znajomo?
W istocie bowiem siatka pojeciowa
antykatolickich ,wojen kulturowych”

- takze tych toczonych na uczelniach -
niewiele dzisiaj odbiega od XIX-
-wiecznego wzorca. W obu przypadkach
mamy do czynienia z ta sama
»antykatolicka paranojg” (M.B. Gross),

z tym samym i$cie manichejskim ujeciem
rzeczywistosci: po jednej stronie postep,
modernizacja, edukacja, a po drugiej -
zacofanie, zabobon, przesady.

Réznica polega na tym, co
kulturkampferzy rozumieli wtedy i co
rozumiejq dzisiaj, uzywajac pojecia
»postep” czy ,modernizacja”. Z pewnoscia
ani Virchowowi, ani Bismarckowi
czy jego ministrowi ds. wyznan
Adalbertowi Falkowi nie przysztoby do
gtowy co$ takiego jak ideologia LGBT
czy operowanie pojeciami typu ,pte¢
kulturowa”. Obecnie ,madro$¢ etapu” juz
jest, jak wiadomo, zupetnie inna.

DZIEDZICTWO ,, TRANSFORMA()I”

Skad sie wzieli dziatajacy teraz na
naszych uczelniach kulturkampferzy?
Szukajac odpowiedzi na to pytanie,
trzeba cofnac sie do poczatkéow
Il Rzeczypospolitej. , Transformacja”
oznaczata réwniez brak rozliczen

“| w newralgicznych dla funkcjonowania

FOT. ADOBE STOCK

kazdego panstwa sektorach, takich

jak wymiar sprawiedliwo$ci oraz
szkolnictwo wyzZsze. To ostatnie jest
miejscem ksztatcenia przysztych

elit, w tym takze nauczycieli, ktérzy
edukowac beda przysztych abiturientéw,
ktérzy w swoim czasie rozpoczng studia
WYyZszZe.

Podobnie jak w sadach wszystko
miat zatatwi¢ uptywajacy czas alias
biologia. Nie przewidziano (albo
widzie¢ nie chciano), ze odchodzacy
z tego Swiata ,starzy mistrzowie
marksizmu-leninizmu” tajnie i jawnie
wspolpracujacy z komunistycznym
rezimem, pozostawig po sobie uczniéw,
a wiasciwie ,wasali” (zwazywszy na
feudalizm panujacy w naszej nauce). Ci
za$ swojego ,seniora” nie beda przeciez
delegitymizowac¢, bo w ten spos6b sami
postawiliby pod znakiem zapytania
warto$¢ wlasnej kariery naukowej,

ktérej poszczegélne szczeble pokonywali
z mniej lub bardziej ,niewielka pomocgy”
swoich patronéw.

Wielu z ,,seniorow” wchodzito
w oKkres ,transformacji” ztamanych
przystapieniem przed 1989 r. do umowy
JKariera/wyjazdy za legitymacje partyjng”.
Oportunizm stwarzat za$ nadzwyczaj
podatny grunt dla relatywizmu. Jesli
kto$ zastanawia sie, jak to sie stato, Ze po
czerwcu 1989 r. wielu dotychczasowych
specjalistéw od ,,podstaw marksizmu-
leninizmu” albo ,ekonomii polityczne;j
socjalizmu” z dnia na dzien stato
sie propagatorami zachodniego
postmodernizmu oraz innych
intelektualnych owocow ,rewolucji
1968 17, to powinien zapoznac sie ze
stowami, ktére we wrze$niu 1980 r. padty
z ust kard. Stefana Wyszynskiego.

Prymas Tysiaclecia, odnoszac sie do
zjawiska masowego zapisywania sie
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do partii komunistycznej dla kariery
(fenomen charakterystyczny zwlaszcza
w gierkowskiej dekadzie lat 1970-1980),
stwierdzat: ,Nieprawda wobec Boga

i zasad moralnych chrze$cijanstwa
rzutuje na zycie rodzinne, spoteczne, na
obowigzki gospodarcze i na zycie catego
Narodu. Nie trzeba sie dziwic temu,

co dzisiaj jest. Ateizm propagowany
oficjalnie nie jest jedyna, ale przewazajaca
przyczyna naszej niedoli. Podwazanie
zasad moralnych i religijnych musiato
doprowadzi¢ do relatywizmu, do postawy
wzglednos$ci w kazdym niemal cztowieku,
ktdry sie temu poddal, chociazby tylko
oficjalnie, a prywatnie wierzyt. Kto

wie, czy nie jest nawet jeszcze gorsza

w nastepstwach taka dwulicowos¢

i dwutorowos¢, jak gdyby cztowiek chciat
stuzy¢ Bogu i mamonie, zwtaszcza gdy
taka sytuacja utrwali sie” (Warszawa,

24 wrzesnia 1980).

25/2021

Jakich uczniéw byli w stanie
wychowac uksztattowani w takim
klimacie duchowym oraz intelektualnym
profesorowie bez ,chrzastek duszy
i wtokien sumienia”? Czy byli w stanie
nauczy¢ ich wartosci, takich jak
posiadanie wiasnego swiatopogladu,
ktéry nie powinien by¢ przedmiotem
negocjacji? A przeciez nalezy jeszcze
uwzglednic fakt uwiktania sporej czesci
kadry akademickiej w tajng wspdtprace
z bezpieka. W wielu przypadkach
ttumaczy ona szybka $ciezke
wydawnicza (w czasach, gdy papier byt
reglamentowany, wydanie ksigzki samo
w sobie byto osiggnieciem) oraz sprawne
pokonywanie kolejnych szczebli kariery
akademickie;.

Jacy mistrzowie, tacy uczniowie.
Oportunisci, ktérzy po 1989 r.
skorzystali z szansy, by zrobi¢ peten
uzytek ze swojego relatywizmu,

{ IDEOLOGIA LGBT A WOLNOSC NAUKI{

»Dzieci” i ,wnukowie”
oportunistow epoki
»transformacji” alergicznie
reaguja na wspominanie

0 ,wierze i rozumie”

zastepujac w przypisach MELS
(Marks, Engels, Lenin, Stalin) Derrida,
Foucaultem czy Judith Butler, wéréd
swoich studentéw mieli przysztych
nauczycieli, ktérzy w liceach nauczac
beda czytelnikéw Slavoja Zizka oraz
teoretykow ,studidw postkolonialnych,
feministycznych” i ,nowej szkoty badan
holokaustu”.

,Dzieci” i ,wnukowie” oportunistow/
relatywistéw epoki ,transformacji”
(ilez wtedy byto ,przewrotéw
kopernikanskich”!) alergicznie reagujq
wiec na wspominanie przez ministra
nauki i szkolnictwa wyzszego o ,wierze
i rozumie”. Abominacje budzi nie tylko
wiara, lecz takze coraz cze$ciej rozum,
skoro przepustka do lukratywnych
i wysoko punktowanych grantéw jest
ztozZenie akcesu do ideologii uragajacych
nie tylko rozumowi, lecz takze
zdrowemu rozsadkowi po prostu. Tak
wyglada dzisiaj ,zapisanie sie do partii”.

CORAZ WIECE] MITOW,
CORAZ MNIE] WOLNOSCI

»Kontemplacja prawdy”? Przeciez
prawdy juz nie ma. Jak zauwaza
Chantal Delsol, zastapily ja mity.
Francuska uczona pisze w ,Czasie
wyrzeczenia’, ze ,systemy mys$lowe
bez prawd s3 - paradoksalnie -
nietolerancyjne. Spoteczenstwo mitow
jest bardzo zrytualizowane, bo rytuaty
zastepuja fundamenty. [...] w naszych
spoteczenstwach trzeba uisci¢
trybut réwnosci, niedyskryminacji,
ustalonej interpretacji praw cztowieka
pod karg marginalizacji. W §wiecie
»pometafizycznym« konsensus, czyli
niemal powszechna zgoda, zastepuja
prawomocnos¢, ktorej nie ma, i to w imie
tegoz konsensusu (rzeczywistego badz
zakladanego) stosuje sie przymus”.

Swiety Jan Pawet Il w ,zakazanej”
encyklice o wierze i rozumie ujat to
jeszcze lapidarniej: ,Prawda i wolno$¢
albo istniejg razem, albo razem marnie
ging”.
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Ci, ktorych rzekomo sie
dyskryminuje, s3 dzis czesto
opresorami. A klopoty maja ci,
ktérzy chcg podejmowat dziatania
terapeutyczne

yt wiec tylko jeden kruczek -
paragraf 22 - ktory twierdzit, ze
troska o Zycie w obliczu realnego
i bezposredniego zagrozenia
jest dowodem zdrowia psychicznego.
On byt wariatem i mégt by¢ zwolniony
z lotow. Wystarczyto, zeby o to poprosit,
ale gdyby to zrobit, nie bytby wariatem
i musiatby lata¢ nadal. On bytby wa-
riatem, gdyby chciat lata¢ dalej, i bytby
normalny, gdyby nie chcial, ale bedac
normalny musiatby lataé. Skoro latat, byt
wariatem i mégt nie lata¢, ale gdyby nie

chciat lata¢, bytby normalny i musiatby
lata¢”. To fragment stynnego ,Paragra-
fu 22” Josepha Hellera. Angielski tytut
ksiazki , Catch-22” oznacza zaré6wno
paragraf, jak i kruczek. Istotnie bowiem
wspomniany ,paragraf 22” stanowi
kruczek prawny i logiczny. Opisany
i przedstawiony w konteksScie drugiej
wojny Swiatowej wciaz jest aktualny.
Wydaje sie, ze jednym z bardzo konkret-
nych, cho¢ chyba niepodejmowanych
w analizie, obszaréw jego uaktualnienia
jest teoria gender i jej istotna sktadowa,
ktéra jest promocja homoseksualizmu.
W $wietle ideologii gender - szeroko
rozumianej - ptec¢ jest konstruktem kultu-
rowym, a wybdr pici jest wolnoscig stano-
wigca sprzeciw wobec ,,rezimu prawdy”.
A zatem dozwolony, wrecz promowany jest
kazdy akt, ktory wiaze sie ze zmiang ptci
badz orientacji seksualnej. Przejscie z po-
zycji heteroseksualnej na nieheteroseksu-
alna jest wyrazem takiej wolnosci. Okazuje
sie jednak, ze w tej ekspresji wolnosci jest
pewien haczyk. Kiedy bowiem homo-
seksualista moze by¢ poddany terapii,

ktéra dokona zmiany jego orientacji, takie
dziatanie staje sie wyrazem nie wolno$ci,
ale ewidentnej dyskryminacji.

Rola homoseksualisty jest zatem
rola niezwykle skomplikowana. Jezeli
deklaruje swoja orientacje jako nie-
zmiennag, spetryfikowana, to w gruncie
rzeczy zaprzecza samej istocie ideologii,
ktorej jest wyznawca. Bo przeciez jest to
ideologia méwiaca o ptynnosci orientacji
seksualnych i swobodzie jej wyboru. Je-
zeli jednak chciatby postepowac zgodnie
z ta ideologia i dokonywa¢ zmiany orien-
tacji na heteroseksualiste, to woéwczas -
w najlepszym wypadku - moze zyskac co
najwyzej status ofiary dyskryminacji.

Inaczej jeszcze ujmujac, toczaca sie
dyskusja o mozliwos$ci badZ niemozliwo-
Sci terapii os6b homoseksualnych, stano-
wi potezny przypis do paragrafu 22. Ci,
ktérzy chca stosowac za przyzwoleniem
zainteresowanych owa terapie, sa bez-
wzglednie dyskryminowani i niejedno-
krotnie penalizowani.

Wraz z tym dziataniem pojawiaja sie,
rzecz jasna, gtosy domagajace sie wy-
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kazania skutecznoSci terapii. Jak jednak
wykaza¢ mozna skuteczno$¢ i efektyw-
no$¢ terapii, skoro jest ona catkowicie
lub niemal catkowicie blokowana? W ta-
kiej sytuacji pojawiajg sie gtosy triumfu
- ,ta terapia jest po prostu niemozliwa”,
»jest wymystem opresyjnych umystéw
dyskryminatorow”.

W efekcie trwa niekonczacy sie
dyskurs - z jednej strony sSrodowiska
homoseksualne podkreslajag w sposéb
wrecz dogmatyczny, Ze homoseksualizm
nie jest ani zaburzeniem, ani chorobg, ani
jakakolwiek anomalig, w zwigzku z czym
nie moze podlega¢ zadnej korekcie tera-
peutycznej. Druga strona sporu wskazu-
je, Ze orzeczenie o tym, iZ homoseksu-
alizm przestat by¢ uznawany za chorobe
badz zaburzenie, jest arbitralng decyzja
niepoparta ani badaniami, ani rzetelna
dyskusjg naukowa.

ARGUMENTACJA
»Z AUTORYTETU”

Na czym opiera sie odrzucenie homo-
seksualizmu jako zaburzenia lub choroby?
Najkrécej chyba mozna okresli¢, Ze opiera
sie na argumentacji z autorytetu. Zwykto
sie wymieniac tutaj dwa fakty. Po pierw-
sze, odrzucenie w 1975 r. przez Amery-
kanskie Towarzystwo Psychiatryczne
(APA) homoseksualizmu z klasyfikacji
zaburzen psychicznych. Dokonato sie ono
droga glosowania, wiekszoscia przyjetych
woéweczas gtoséw. Oczywiscie, jak fatwo
sie domysle¢, samo gtosowanie byto wyni-
kiem dyskusji i przedstawianych w trakcie
tej dyskusji argumentacji. Drugim argu-
mentem przywotujacym autorytet - i to
argumentem o charakterze rozstrzyga-
jacym - jest usuniecie homoseksualizmu
z listy choréb przez WHO w 1990 r. Jak
zauwazaja zwolennicy i komentatorzy
tego zdarzenia, dokonato sie to, poniewaz
homoseksualizm po prostu nie miescit
sie ani w definicji choroby, ani zaburze-
nia. Stawomir Jakima, redaktor naczelny
»Seksuologii Polskiej”, pisma naukowego
Polskiego Towarzystwa Seksuologiczne-
go w jednym z wywiadéw stwierdzit, ze
»Zdrowie seksualne, wedtug WHO, polega
na réwnych i odpowiedzialnych relacjach
partnerskich, satysfakeji seksualnej,
wolnosci od choréb, niesprawnosci sek-
sualnej, przemocy i innych krzywdzacych
praktyk zwigzanych z seksualnoscia. Ho-
moseksualizm spetnia zasady normy part-
nerskiej, ktéra zaktada dojrzato$¢ os6b
wchodzacych w interakcje seksualna,
obustronng zgode i akceptacje, dazenie ku

obustronnej rozkoszy, nieszkodzenie part-
nerom, zdrowiu i spoteczefistwu”. Oczy-
wiscie analiza krytyczna orzeczen WHO
wymagataby wnikliwo$ci, czasu i miejsca.
Niemniej warto zauwazy¢, Ze oprocz
preferowanego przez WHO rozumienia
zdrowia (ogdlnej definicji zdrowia) istnie-
je ok. 120 innych alternatywnych definicji
tegoz pojecia. Samo pojecie ,zdrowia
seksualnego” przywotane przez redaktora
Jakime, wymagatoby takze bardzo precy-
zyjnego okreslenia. Jest to pojecie bowiem
cokolwiek enigmatyczne, a lapidarne
informacje internetowe podaja, Ze pojecie
to pojawia sie w dokumentach WHO

w roku 2002, zatem cokolwiek pdzniej niz
orzeczenie z roku 1990. Mozna wreszcie
zastanawiac¢ sie nad metodologia takiego
orzecznictwa, w ktérym mierzy sie dane
zjawisko norma subiektywnie ustanowio-
na przez dokonujacego pomiar.

Warto zatem zwrdci¢ uwage na
pierwszy etap owego usuniecia homo-
seksualizmu z listy chordb czy zaburzen
dokonany w 1975 .

Analiza tamtego zabiegu jest o tyle
godna zauwazenia, ze twierdzi sie, iz
Amerykanskie Towarzystwo Psychia-
tryczne wykreslito homoseksualizm
z listy choréb, bazujac na wielu obiek-
tywnych i rzetelnych badaniach nauko-
wych, dokonujgc tego w sposéb wolny od
jakichkolwiek naciskéw zewnetrznych.
Problemem jest to, Ze rzeczywisto$¢ mija
sie z tymi informacjami.

Stawetne gtosowanie zostato prze-
prowadzone w oparciu o dwa studia
E. Hooker oraz Robins i Sanghir. Obie
prace moga stanowi¢ wzorcowe przykta-
dy naduzy¢ metodologicznych doty-
czacych na przyktad celowego doboru
0s6b badanych (konkretnie oznaczato to
np. wylaczenie wszelkich oséb wykazuja-
cych cechy psychopatologii), naruszania
procedur eksperymentalnych czy igno-
rowania wynikéw wiasnych wczeéniej-
szych badan (Robins i Sanghir).

Jesli za$ idzie o swobode w podej-
mowaniu decyzji, to trzeba nadmienic,
ze juz od roku 1968 aktywisci gejowscy
manifestowali na zebraniach komisji
taksonomicznej Amerykanskiego Towa-
rzystwa Psychiatrycznego, domagajac
sie uczestnictwa w spotkaniach, na co
w konicu wyrazono zgode. Intrygujace
w tym czasie byty takze wydarze-
nia stanowigce podktad pod swoiste
ekspertyzy dla potrzeb APA. I tak na
przyktad w 1971 r. APA zdecydowato sie
na zorganizowanie w czasie Kongresu

Psychiatréw Amerykanskich dysku-

sji panelowej. Wsréd uczestnikow tej
dyskusji byt jedyny w grupie psychiatra
Robert Spitzer, wystepujacy jednak wy-
tacznie jako moderator dyskusji, ktorej
uczestnikami byli tylko homoseksualisci.
Trudno jest uznaé w tej sytuacji czynione
ekspertyzy badz przyczynki do pracy
APA jako spetniajace elementarne normy
bezstronnosci i obiektywnosci.

PRESJA

By¢ moze to wihasnie presja aktywi-
stdw homoseksualnych, réznych grup
nacisku, wspieranych przez lewicowe
organizacje, hojnie udzielajace stosow-
nych funduszy, doprowadzity do takiego
wyniku gltosowania. O tym, Ze nie jest
to wylacznie bezpodstawna hipoteza,
$wiadczy praca D. Schmierera i L. Gil-
berta ,Zdazy¢ przed... Zapobieganie
homoseksualnym postawom wsréd
mlodziezy”. Autorzy dowodza w niej, ze
analogiczna ankieta przeprowadzona
pie¢ lat p6Zniej wsrdd cztonkéw APA
wykazata, Ze 68 proc. z nich uwaza
homoseksualizm za chorobe - zaburze-
nie. Gdyby tak byto, to mozna to uzna¢
za dowdd wskazujacy na site presji na
glosowanie z roku 1975. Wazna metoda
w stosowaniu tej presji byto wzbudzanie
poczucia winy za karanie homoseksuali-
stéw w wiekach poprzednich.

Skoro zatem najpierw APA locuta,
causa finita, a potem ostatecznie WHO lo-
cuta, causa finita, homoseksualizm prze-
stat by¢ choroba badZ zaburzeniem...
Niestety, takie orzeczenia nie maja
realnej mocy sprawczej. Niezaleznie od
tego, czy stwierdzimy, Ze nowotwory nie
istnieja, nadci$nienie nie jest choroba,

a pedofilia dewiacja seksualng, fakty te
niestety wystepuja.

Konsekwencja paragrafu 22 jest rady-
kalne zatarcie r6znicy miedzy zdrowym
psychicznie a chorym psychicznie. Kon-
sekwencja wspoétczesnych presji lobby
homoseksualnego jest nieoczekiwana
zamiana rol - ci, ktérzy przedstawiaja sie
jako wcigz dyskryminowani, niejedno-
krotnie wystepuja w roli opresoréw. Ci
zas$, ktdérzy kierujac sie potrzebg pomocy
terapeutycznej, podejmuja swoje dziata-
nia, traktowani sa jako dyskryminatorzy.
Wydaje sie tworzy¢ to sytuacje bez wyj-
Scia, chyba Ze przywrécimy staromodne
pojecia normy i patologii, prawdy i ktam-
stwa, dobra i zta. Przyznajmy, pojecia
zdecydowanie niepoprawne politycznie.
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